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ETNOIQTISADIYYAT: MAHIYYOT OZOLLIKLORI VO
YENILOSM®O SPESIFIKASI

Etnoiqtisadiyyat — sosio-iqtisadi harakati spesifik dayarlaorla yiiklayon fenomenal yaramsdir.
Osas problem nazari-metodoloji darketmonin adekvatiigi problemidir. Maqgalada etnoigtisadiyyata
Nazori-konseptual yanasmalarin miixtaolifliyi, “Etnoigtisadiyyat” anlayisina bir ¢ox dlkalorin
alimlarinin vo tadgigat¢ilarimn  yanasmasi 6z aksini tapmigdr. Bununla yanasi moaQalada
etnoiqtisadiyyatin yenilasma spesifikast va yenilogmaya tosir edan amillor va sabablaor, habels
yenilogma sayasindo  yaranmis formalar todgiq olunmusdur. Qloballasma prosesinin  do
etnoiqtisadiyyata tosiri, “Igtisadi moarkaz¢ilik” ideologiyasinin etnoigtisadi proyeksiyast va
etnoigtisadiyyatla milli igtisadiyyat arasinda baglhligin konseptual mazmunu magalada oz aksini
tapmuigdir.

Magsad — etnoiqtisadiyyatin predmet miioyyanliyi, tozahiirii vo foaliyyat konstruksiyasinin
konseptual mazmununun rasional sarhoadlorini askarlamaqdan ibaratdir.

Metodologiya — biitiinliikla elmlorarasi sintezs istinad edir.

Tadgigatin naticalari — etnoigtisadiyyatin inteqral saCiyysli fenomenal yaramig kimi
imumcomiyyst miqyasinda keyfiyyat yenilogsmosinin  fundamental xarakterli doyisonlor
kompleksinds slahidds mévqe sargiladiyini ortaliga qoyur.

Acar sézlor: etnoigtisadiyyat, etnik spesifika, etnopsixologiya, milli igtisadiyyat, yenilosmo,
globallasma, sivilizasiya

Giris

Konkret bir 6lkonin iqtisadi inkisaf problematikasindan etnik amilin sirf-nozor edil-
moasi, ki uzun tarixi dovr arzinds mohz bu ciir mévge sargilonmisdir, kokiinden yanlisdir. Vo,
cox agir naticalorlo sonuclanir. Mosslon, vaxtilo Osmanli imperiyasinin maliyys-ticarot sfe-
ras1 etnik qruplarin (yohudi, yunan, ermoani) nozaratinds olmasa idi, dovlat borcu astronomik
saviyyoys yiiksalmoaz vo yekunda imperiya siiquta ugramazdi, yaxud yixilis prosesi o qodor
ganli vo dagidict olmazdi. Qeyd edilon prizmadan bu giin formalagsmis situasiya XX asrin
ovvallari ilo miiqayisado daha miirokkob va daha dayanigsizdir.

Dayaniqli iqtisadi inkisaf trayektoriyasina tomolli ¢ixisin baza sartlorindan biri
comiyyatda sosio-madani identikliyin gerarlasmasidir. S6z yox ki, sosio-madani identiklik —
comiyyat daxili ictimai miinasibatlor sisteminin davranis torzi ilo bagliligda olan, ondan
torayan yaranigdir. Vo, miinasibatlorin davranis torzi bu giin, “iqtisadi moarkazgilik” ideolo-
giyasiin hakimi-miitloq oldugu tarixi zaman kosiyindo, iqtisadiyyatin etnik spesifikasinin
mahiyyat 6zalliklorindon funksional asililigdadir.

Igtisadi foaliyyat sferasinda etnik spesifikaya etinasiz (bigans) miinasibat formal vo
qgeyri formal institutlar arasinda ziddiyyatli uygunsuzluq yaradir. Miixtalif 6lkslords vaxtasirt
gobul edilon strateji inkisaf programlarinin reallasmamasinin (reallasa bilmomasinin)
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kokiindo dayanan osas soboblordon biri do budur. Qorb diinyasim da, eloco do
Asiyanin/Sarqin inkisaf etmis olkalorindo problemin aktualliq daracasi hiss edilmoyacok
Soviyyado asagidir: Almaniyada alinan identikliyi, Boyiik Britaniyada ingilis, Yaponiyada
yapon identikliyi cox méhkom tomollar tizorinds gorarlasmisdir. Bu 6lkalords etnik spesifika
— “yeganadir”...

Polietnik comiyyatlords oldugu kimi, etnik miixtoliflik mévcud deyildir. Digor torof-
dan, soziigedon Slkalor grupunun hoyata kegirdiyi iqtisadi siyasat homin identikliyin doyarlor
kompleksins istinad edir: hamin identikliys xas olan igtisadi modaniyyato vo milli tofokkiir
torzina sahibdirlor. Eyni zamanda Qarb diinyasi anglo-sakson dayarlar sisteminin globallas-
mas1 yoniimiinds intensiv foaliyysti bu giin do davam etdirmokdir. Diinyanin yerds galan
olkalorinda isa problemin aktualliq doracasi yiiksok Saviyyads galmaqdadir.

Buna goro do, problemlo bagli movcud yanasma miixtolifliyinin aragdirilmasi vo
spekulyativ baxislardan uzaq olan konseptual giymatlondirmonin hayata kegirilmasinin hom
nozari, ham do pragmatik anlamda miithiim shomiyyati vardir.

Etnoiqtisadiyyat: nazari-konseptual yanasmalarda miixtslifliyin semantikasi

Etnoiqtisadiyyat — iqtisadi ger¢okliyin fenomenal yaranisi, iqtisadi miinasibatlor siste-
minin effektivlik doracasine birbasa tasir géstarmak giiciinds olan etnik oslahiddalogmadir.

Sosio-igtisadi vo sosio-modani sferalarin (ikincinin istiinlityii bazasinda) culgalas-
masindan yaranan etnoiqtisadiyyat — tokca iqtisadi deyil, digor elmlarin do tadgiqgat obyekti
kimi ¢ixis edir.

Etnoigtisadiyyat — igtisadi oldugu gadar do sosio-madoni mozmunludur. Buna gors do,
fenomenin gergok mahiyyati elmlorarasi sintezlo agiglana bilar (bax: sokil 1). Vo, tobiidir ki
yanagma miixtolifliyinin kokiindo dayanan sey etnoiqtisadiyyatin predmet miioyyanliyinin
fargli mazmunda tasviridir. Masalon, kulturoloji yanasma etnoiqtisadiyyati — universal vo
fordi/individual olanlarin gulgalagsmasinin yeni saviyyasi kimi xarakterizo edir. Tasbit
dogrudur. Hagigoton do, etnoiqtisadiyyat — etnik slahiddoalosmanin yeni saviyyasidir. Qadim
tarixi koklori yoxdur. Problem keyfiyyotindo aktuallagmasi, son 40 il orzindo miisahido
edilmokdodir. Lakin, kulturoloji yanagma universalliq vo fordiliyi, hom igtisadi, hom do
modani kontekstindo eyni mozmunlu anlayislar kimi qobul edir. Hesab edirik ki, bu ciir
eynilogdirma ¢abasi, fenomenin kuluroloji mezmununda konseptual yetorsizlik dogurur.
Siibut etnays liziim yoxdur ki, modoni kontekstds universal hesab olunan doyor igtisadi
anlamda universal olmaya bilor vo oksino. Yaxud etnoiqtisadi slahiddsliklo etnomadani
olahiddolik eyniyyatdo deyildir. Igtisadiyyat — daima dayisilma, yenilosmo prosesindadir,
daima dinamikadadir. Etnomodoni spesifika doyisikliyin qarsisini almir vo alma imkaninda
da deyildir. O, yalniz doyisikliyi “6ziino oxsatmaga”, onun mahiyyatco “etniklosmasine”
calisir... vo oksar hallarda da 6z istoyine nail olur, ya da tam yaxud gisman “monasizlasdirir”.
Amma, biitiin bunlar etnoiqtisadiyyatin madoniyyst fenomeni oldugu gergakliyini inkar
etmir. Etnoigtisadiyyatin predmet miiayyanliyini yenilosma kimi saciyyslondiran kognitiv
yanasma iso prosesi ger¢oklogdiron impulslarin geyri-miioyyoan ¢oxluqlarin identifikasiyasina
istinad edir. Molumdur ki, “geyri-miioyyan coxlugun” tobistini na verifikasiya, no do
falsifikasiya yolu ilo agskarlamaq imkani yoxdur. Qeyri-miioyyan ¢oxluq — 6lgli proseduru
olmayan bir ¢oxluqdur. Bu o demakdir ki, soziigedon identifikasiyanin yaradacagi yeniliyin
mozmununu yalniz proses basa ¢atdiqdan sonra, naticods gérmok miimkiindiir. Sirf nozari
prizmadan koqnitiv yanasma kulturoloji baxigin ziddiystli mogamlarini sohr etmo baxi-
mindan yararlidir. Lakin, bu gabildon olan “ciitlosmonin” pragmatik faydasi varmi? Sua-
linin da birmonali cavabi1 yoxdur.

Miihafizokar-onanovi yanasma iso modernist paradigmanin tomoal niiddsalarina
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istinadla etnoiqtisadiyyati tasarriifat tiplarinin (snsnavi — industrial — postindustrial) har
birinds mévcud olan sabit konstruktsiya kimi saciyyslondirir. Va, tip doyisikliyi prosesina
adekvat sokilda yenilogdiyi inamini ortaya qoyur. Amma, malumdur ki, anonavi tosarriifat
tipinds etnoiqtisadiyyat tipli sistemli oslahiddolosmo mévcud olmamisdir. Digor torafdon,
agor tip dayiskonliyi miitloq Saciyya dasiyirsa, onda Saxaradan conubda yerlason 6lkalarda
nodon miisahido edilmir? Bu 6lkalor — tarixi xronoloji prizmadan — halo XVI asra galib
catmamiglar. Yaxud, diinyanin bir ¢ox regionlarinda halo do barbarliq dévriinds yasayan
toplumlarin/tayfalarin moévcudlugunu neco osaslandirmaq olar? Zamanca diizxatli yiikso-
liso miitloglik anlami veron modernist paragdigmanin boéhran1 da gostorir ki, séziigedon
yanasma ilo tarixi gergoklik arasinda mantiqi ugurum mévcuddur.

Etnoigtisadiyyat

1

Nozari yanagmalar

|

l

Miihafizokar — ananavi
yanasma

Osas hadof

l

l

Koqgnitiv yanagma

Agrar-ananovi
igtisadiyyatdan industrial vo
postindustrial tips yiiksalis

l

Kulturoloji yanasma

Onanavi Vo yenilikgi
istehsal1 gergoklosdiran
impulslarin geyri-miiayyan
¢oxlugunun identifikasiyasi

l

Ekoloji yanagma

Universal vo fordi olanlarin
culgalasmasinin yeni
Soviyyasi

l

Sivilizasiyali yanagma

Insan — sosium — tobiot —
igtisadiyyat sistemindo
harmoniya

l

Sinergetik yanagma

Etnoigtisadiyyata global
tarixi inkisaf kontekstindo
baxis

Sakil 1. Etnoiqtisadiyyat anlayisina nazari baxislar

Sosio-madani doyarlorin
igtisadi miinasibatlora va
texnoloji bazisos tasiri
(qarsiligli tasir)
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Etnoiqgtisadiyyata ononovi baxis daha c¢ox vo baslica olaraq rus todqiqatgilarin
asarlarinds rast galinir. Malumdur ki, Rusiya — etnik miixtalifliyin an gabariq sokilds
movcud oldugu bir 6lkadir. Hom do, soziigedon miixtalifliyin osasinda miqrant axinlari
dayanmir (Avropada oldugu kimi). Rusiyanin torkibindoki etnoslar/millstlor 6z tarixi
torpaqlarinda yasayirlar. Vo, nodon bu 6lkads etnoiqtisadiyyati tarixi geriliyin niimunasi
kimi togdim etmoys ¢alisirlar? — yaqin Ki, alava sohrs liizum yoxdur.

Beloliklo rus tadgiqatgilarinin bdyiik bir qrupu etnoiqtisadiyyatin spesifikasini
birmanal1 olaraq “kegmislo”, ananavi-natural tasarriifat tipi ilo alagalondirirlar (sokil 2).

Sxemdon goriindiiyli kimi, natural toSarriifat tipi — qapaliliq (ev teSarriifatlarinin) vo
qarsiliglt alagelorin yoxlugu bazasinda etnoiqtisadiyyat tipli etnik slahiddslogdirmo yarada
bilirmis. Amma qarsiligh slagslorin olmadigi bir soraitds etnik slahiddslosdirma necs bas
vera bilordi sualinin istiindon siikutla kegilir. Natural toSorriifat tipinin hakim oldugu
mokanda iqtisadiyyatin sistem biitovliiyli yarana bilmoz vo yaranmir da! Biitovlik
olmayanda etnik olahiddalosmo do bas vermir. Natural tosorriifat tipi — primitiv — ibtidai
xarakterli olmagqla, hami vo har kas {iglin eyniyyatdadir.

Qeyri-formal institutlarin dominanthigi

Natural va kigik
amtaa istehsalinin
kombinasiyasi

——>| Ononovi-agrar tosarriifat faaliyyati

Etno-
igtisadiyyat

Ev tosarriifatlarinin
qapaliligt /

Kustar sonatkarliq

Miibadilanin inkisaf etmomosi

Ol omoyinin dominantlig

Sakil 2. Etnoiqtisadiyyatin spesifik mazmununun rus versiyasi, [2]

Qarsiligh miinasibatlor sisteminin yoxlugu soraitinds hansisa bir forma mozmunda,
o climladon etnik miistovido alahiddolosmo miimkiin deyildir. Bir s6zlo, etnoiqtisadiyyati
yaradan - bazardir.

Etnoiqtisadiyyatin predmet miioyyonliyi ndqteyi-nozorindon sinergetik yanagma,
digorlori ilo miigayisads, daha ¢ox konseptualliq mévqeyindon ¢ixis edir. Hogigaton do, sosio-
modoni dayarlorla sosio-igtisadi sfera va texnoloji bazis arasinda qarsiligl tasirin mahiyyat
agiqlanmasi etnoiqtisadi slahiddologsmonin tobistini sistemli sokildo anlamaq imkani yaradir.
Bu yanagma, hamg¢inin ekoloji baxisin 4-liik (insan—sosium—tabist—iqtisadiyyat) arasinda
harmoniya yaratma ehtimalini ger¢oklogdira bilor. Amma...molumdur ki, sinergetikanin 25as
ganunu — termodinamikanin ikinci qanunu — “namalumlar” vo “qeyri-mioyyanlorlo” isloyir.
Sistemdaxili entropiyanin yiiksalisi vo bifurkasiya prosesi sosio-igtisadi sistemi “‘sorhad
situasiyasina” ¢ixarir. Paradoks ondadir ki, soziigedon “cixarma’ prosesinin Olcii proseduru
yoxdur, hamginin “sorhad situasiyasina” ¢ixmis sistemin yeni keyfiyyat Soviyyasino kegidi bas
tutacagmi, yoxsa elo “sorhadds” ilisib qalacaq, yaxud ‘hibridlogacokmi” suallarinin
osaslandirilmig cavabi méveud deyildir. Inkisaf etmokds olan Slkolorin bdyiik qisminde mahz
geyd etdiyimiz “hibrid” toSorriifat tipi qoerarlasmisdir. Hom do, bu etnik spesifikaya bigans
miinasibatdon gaynaglanan naticadir.

“Hibrid”lik — sosio-iqtisadi sistemin keyfiyyat yiiksalisi potensialina mohvedici
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tosir gostarir. “Hibrid”lik — anklaveiligin (ham do, etnik) “kiitlovilogsmoasinds™ miistosna rol
oynayir. “Hibrid”lik — geriys doniisii miimkiinsiiz olan, lakin “gerido galanlarin” bir
hissasini yagatmaqda davam edon va iraliya (sistemin tam sokilda yenilosmasina) harokatin
“qorxu” yaratdig1 bir bataqliqdir. “Hibrid” toSarriifat tipindo daha yiiksaok keyfiyyat soviy-
yasinds olan tipin atributlar1 “kéhnanin” siizgocindon kecirilmakls tatbiq olunur ki, bu da
Oziinii aldanisdan geyri bir mona dasimir. Mohz buna géra do, “hibrid” toSarriifat tipi —
mahiyyatco “bataqliqdir”.

Bu halda eyni effektlo tizlosirik: iraliys horokatin “qorxu” yaratmasi, va bataqliqda
cabalayanin daha dorino batmasinin dogurdugu “qorxu” — eyni “qorxudur”. Eyni zamanda,
gercokliyi oldugu kimi anlayan hokiimatlorin epizodik, fragmental xarakterli subyektiv
miidaxilosi — hissedilocok doyisikliklora gotirib ¢ixarmir, etnik olahiddslosmo daha da
giiclonir vo sosiumun daha yaxs1 galoCoya olan inamu sarsilir.

Etnoigtisadiyyata sivilizasiya paradigmasi ¢or¢ivasinds yanasma — ¢lobal tarixi
inkisaf kontekstindo formalagmis elmi baxigdir. Hesab edirik ki, imumbasori tarixi inkisaf
prosesinin mahiyyat calarlarina istinadla sivilizasiyan1 — madoni-igtisadi kontinium
anlaminda konkret mozmunlu “diinya” kimi qobul etmok daha diizgiin yanasma olaraq
gobul edilmalidir. Elo bir “diinya “ ki, 6z ideyasi, Oziinomoxsus hayat torzi, arzu vo
istoklari, hatta 6ztinomaxsus 6liimii ilo saciyyalonsin [6].

Dogrudur, sivilizasiya - yanasma torzlorinin ifrat miixtalifliyi tiziindon elmi dorket-
modo problemli situasiyalardan xilas ola bilmir. Eyni zamanda, etnos — millot —
sivilizasiya tg¢lilyliniin i¢-i¢o oldugu gercokliyi do inkar edilmir. Oksor milli varliglarin
sivilizasiya monsubiyyati tarixi gercoklikdir. Bizim fikrimizco, hansisa milli/etnik
igtisadiyyatin hansisa sivilizasiyaya monsublugunu konkret olaraq asagidaki formulla
mioyyanlosdirmak olar:

M, = Paradigma/Empirik konstruksiya

Amma, bu halda da dorketmo diskomfortu (gerg¢okliyin adekvat tosviri aspektindan)
aradan qalxmir. Mosolon, Azorbaycanla bagl situasiyanin birmonaliliq problemi
movcuddur.

Azorbaycanin sovet-Sosialist kegmisi bu yoniimdo birmonali olaraq, monfi rol
oynamigdir: “...SSRI-do mdvcud olan siyasi iqtisadin marksist moktobi igtisadi tohlilin
psixoloji aspektlorini antielmi subyektivizm hesab edirdi” [3]. “Sovet adam1” tipli mutanti
formalasdirmaga ¢alisan bir sistemdo, zaton basga ciir yanasma da ola bilmazdi.
“Kommunizm” comiyyati qurmaga cohd edon bir toplumda davranisin fargli psixoloji
aspektlorinin mévcudlugu — miimkiinsiiz bir seydir.

Umumiyyotlo, miixtolif mozmunlu tarixi “miraslara” rogmon igtisadi foaliyystin,
alalxiisus iqtisadi davranigin etnopsixoloji spesifikasi yalniz XX osrin sonunda digget
morkozins galmisdir. Ortodoksal tofokkiiriin giiclii pressingino baxmayarag, igtisadi davra-
nigin psixoloji “tutumunu” gérmomozlikdon golmo - ger¢okliyin inkari anlamini dagimaga
baglamigdir. Modernist paradigmanin bohrani ilo baslanan proses bu tipds olan bir ¢ox
“gizlinlorin” agkara ¢ixmasinda shomiyyatli rol oynadi. Sovet mutantizmindon miiasir rus
morkazgiliyine kegid sivilizasiya moanfsubiyyatliliyi problemini daha da kaskinlosdirdi.

Rus yaxud postsovet avrasiyast “diinyast” — daha ¢ox ke¢mis zamanla “yasayir”.
Rus morkazgiliyinin sistemli bohrani1 fonunda séziigedon ¢ografiyani “qloballasan zona”
keyfiyyatinds togdim etmok realligdan ¢ox uzaq olardi. Cografi aspektdon parcalanma
prosesini dayandirmaq mogsadi ilo Rusiyanin rohbarliyi ilo son 30 ilds aparilan inteqrasiya
proseslori do tarixi biitdvliiyii qorumaqda acizdir. Umumi sokildo gétiirsok, postsovet
avrasiyasinda gedon inteqrasiya togabbiislori — ilkin baslangicdan ziddiyatli tonasiibliiklorlo
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ohats olunur.

Imperiya vo sovet kesmisinin tomal “miiddoalarindan” ¢ixis etmoklo postsovet
cografiyasinda aparilan inteqrasiya proseslorinin asas problemi oslinds  mahiyyat
problemidir: 1990-c1 illordon baslayaraq novbali ardicilligla yaradilan inteqrasiya bloklari
(MDB, GI, AI9T, Al va s.) nayin birliyidir: doayarlorin? monafelorin? yoxsa mogsed
timumiliyin? Bunlarin heg biri deyil! Digoar torofdon, “isgal zona”larinin — Giirciistanin iki
muxtar respublikasi, Moldovanin Dnestryani bdolgesi, Ukraynanin sorgi vo Krim
yarimadasi, Qarabag (Azarbaycan) problemi — mévcudlugunu birlik yaradan proses kimi
gobul etmok miimkiinmii?

Digor torafdon, “Rus” diinyasinin mental modelinds ziddiyystlorin daha da kaskin-
logsmosi miisaiot olunmaqdadir. Masalon, Azarbaycan vo Markoazi Asiyanin tiirk dévlatlori
hom islam, hom do tiirk diinyasina iizvi surotdo baglidirlar. Bu o6lkalorin sivilizasiya
monsublugu, mental-monovi identifikasiyast prosesindo artiq tirk elementi 6n plana
cixmigdir. Bu anlamda sivilizasiya monsublugunun sorhad probleminin geyri-mioayyanliyi
todricon aradan qalxmagla, entropiyanin dorocasi yiiksalmokdadir. Olkonin sivilizasiya
monsubiyyati yaxud bizim terminologiya ilo - miixtalif “diinya”lardan birina aidliyi —
sistemli saciyys dasimaqla, “yarime¢iqligi” gabul etmir. Yoni, yalniz 6z sorhadlari olan “na
iS9” — onun oziidir (V.Hegel). Bu tezis hotta roqomsal paradiqma tigiin do kegoarlidir.

Goriindilyii kimi, “Rus” diinyas1 yaxud Avrasiya diinyasinin rusmarkozgiliyi ver-
siyasi, sOziin biitiin monalarinda iflasa ugramisdir. Boasoriyystin bu giinii vo goalocayi ligiin
miihiim shomiyyat kosb edon avrasiyagiliq ideyasinin yegana Xilas yolu — tiirmarkazgiliyin
morkazi konstruksiya keyfiyystinds gobulundan kegir.

Avrasiyagiliq — rus monsoali ideyadir. Avrasiyagihigin — Tirkiya-markoz¢iliyi, rus
yanasmasi ilo miiqayisoda daha gercok mozmun dasiyir. Avrasiyagi yanasma — neoliberal
qloballasmadan osasli suratds forglonir:

1) milli varligin miihafizosi vo inkisafi; milli miixtolifliyin (s6ziigedon cogra-
fiyada) yasam haqqinin qorunmasi, qarsiliql miinasibatlorin barabarhiiquqluluq
bazasinda formalasmasi; Qarb markazgiliyin inkart;

2) Amerikan pragmatizminin sintetikliklo avaz olunmast;

3) globallagsmanin neoliberal paradigmasindan imtina; Forqgli ssenarilorin dovriyyo-
ya buraxilmasi; Masalon, “Qloballagsmis zona”larin yaradilmasi; Basqa sozlo
bizim miixtalif “diinya”lar adlandirdigimiz geososiumlarin vo makrocografi
mokanlarin formalagmasi.

Basqa sozlo, neoliberal paradigma va onun “yegana” inkisaf yoluna alternativ ola

bilocok strateji yoniimliiliikkdon schbat gedir.

“Etnoiqtisadiyyat” anlayisi...

Rus tadqigatgilarin etnoiqtisadiyyat anlayigina yanasma miixtalifliyi, demok olar ki,
sorhodsizdir.

Etnoiqtisadiyyat:

- Etnoslarin tosorriifat ukladi bazasinda tarixi aspektdon orazico lokallasmig

igtisadi segmenti; ananovi tosarriifat tipino aid olan iqtisadi yaranigdir [9].

- Etnik faktorlarla tesarriifat ukladinin tipi arasinda qarsiligl alagolori dyranan
elmi istigamotdir. [1]

- Etnik vo formasiya komponentinin tosiri altinda formalasmis toSorriifat siste-
midir [7].

- Ilk ndvbada etnik faktorun hesabina faaliyyot gdstoran ictimai tokrar istehsalin
nisbi miistaqil sferasidir [5].

- Etnomilli komponentlorin postindustrial atributlarla {izvi simbiozu — neoigtisa-
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diyyata kegid prosesidir [8].

- Etnoslarin otraf miihito uygunlagsmasinin tomargiizlosmis ifadasidir [7].

- Millatlorin postindustrial erada inkisafin1 6yranan iqtisad elmidir [4].

Bu qgobildon olan deyimlorin sayr kifayst godor ¢oxdur. Umumiyyatlo, anlayisa
yanasma areali, yuxarida da qeyd etdiyimiz kimi, sorhadsizliyi ilo nazor-diqgsti calb edir.
Sanki sohbot spekulyativ diskursun “nslors gadir oldugunu” askarlamaqdan gedir.
Yanasma miixtalifliyi geyri-salis ¢oxluq formasinda tozahiir edir: eyni anlayisin - anonavi
tosarriifat tipindon tutmus postindustrial iqtisadi sistemo qodar oksor tarixi dovrlardos eyni
mozmun dasidigini neca tosbit etmok olar?

Moalumdur Ki, basar tarixinds on uzun tarixi dovr anonavi tosarriifat tipino aiddir:
neolit ingilabindan bizim eranin X VI asrina gadar olan tarixi inkisaf marhalasindon s6hbat
gedir. Vo, bu dovr arzindos soziigedan forgliliyin yalniz iki tozahiiriine rast galinir: Asiya va
antik tosorriifat tisulu. Yoni, eyni tosorriifat tipinin Sorq-Qarb miixtalifliyi; Homginin,
sozligedon miixtoliflik mahiyyst deyil, foaliyyat konstruksiyasinin komponentlori
bazasinda formalasmis vo he¢ bir halda etnik mozmun dasimamisdir. Etnik amilin
meydana ¢ixdigr dovr protestant inqilabinin bas verdiyi (1514-katolik Kilsasindan
ayrilmasi) dovrdon sonraki marholods olmusdur. Kiitlonin millilogsmasi prosesi do mahz bu
dovra tesadiif edir. Sirf iqtisadi anlamda bas veran “sosiallasma” — dinimarkazgilikdon
(milli farglor inkar olunur) antropomarkozgiliya (milli-etnik komponentin aktuallagmasi)
kecidlo forgli konseptual mozmunluluq ortaliga qoydu. “igtisadi morkozgilik”
ideologiyasinin gorarlagmasi ila qeyd etdiyimiz miixtaliflik — yeni mozmunlu mixtalifliklor
dogurmaqla milli-etnik spesifikani dominant mdvqeys yiiksoaltdi. Bu gercoklik, yoni
ortodokslarin iqtisadiyyata miinasibatdo sorgilodiklori universalliq anlayisinin real
mozmundan xaliliyi — XIX asrin ikinci yarisinda (Alman tarixi moktobi) biitiin ¢ilpaqlig
ilo ortaya qoyuldu. Soziigedon ger¢okliyin aktuallasmasi iso yalniz XX osrin sonunda bas
verdi. Ortodoks universalligin 0ziinii aldanis xarakteri dasidigi biitliin toforriiati ilo
dorkedilmaya baslandi: Eyni nazori miiddealara istinadla qurulan igtisadi konstruksiyalar
miixtalif 6lkalordo miixtalif — forqli davranis tiplari vo naticalor dogurdu. Vo biitiin bu
miixtalifliklori yaradan sey — milli-etnik dayarlor sistemidir. Ortodokslarin miitlag hagigot
kimi toqdim etdiklori universal anlayiglar (bazar, rogabst, fayda vo s.) konkret toplumun
(oxu:etnosun,  millatin)  geyri-formal institutlarinin ~ “stizgacindon”  kegmoklo
“dziiniinkiilosdirilir”. “Oziiniinkiilosdirma” prosesi miixtolif milli toplumlarda miixtolif
konfiqurasiyali miinasibatlor sistemi dogurur. Moasalon, iqtisadi prosesin spontan
tonzimlayicisi kimi gobul edilon bazar institutu olkalor bolimiinds forgli moazmunlu
konstruktsiya kimi meydana ¢ixir. Yoni, hansisa bir formada (deklarativ yanasma istisna
olmagla) eyniyyotdon danismaq miimkiin deyildir: Azorbaycan bazari ilo Almaniya
(Fransa, Italiya vo s.) bazan forqli bazarlardir. Almaniya bazarmda effekt vera bilocok
yenilik Azarbaycan bazarinda aks-natica ilo yekunlasa bilor. Ona gora Ki:

1. Inkisaf soviyyolori arasinda dorin ugurum mdvcuddur. Tarixi-xronoloji
aspektdan gerilik 50-70 il civarindadir. Yiiksok keyfiyyot saviyyasino yiiksolmis
comiyyst Uclin faydali ola bilocok yeniliklor asagi keyfiyyat soviyyali
comiyyatlor tgiin kesorli deyildir. Vo, bu prinsipco miimkiinsiiz olanlar
strasindadir.

2. Comiyyat va tosarriifat tiplorinin miixtalifliyi, yani, birge yasayis qaydalar1 va
davranig (tokca igtisadi yox) tiplori arasinda koskin forglorin mévcudlugu.

3. Birgo yasayis gaydalarin1t mona ilo yiiklayan milli-etnik doyarlor sisteminin
spesifik ozalliklori va s.

Belalikls, inkisaf etmis 6lkalorin tocriibasindon yararlanmagqla etnoiqtisadiyyat: hamin
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yiiksokliya galdirmaq miimkiindiir, yaxud yenidon velosiped icad etmoys ehtiyac yoxdur,
qurmaq istadiyimiz “gslocak” gonsulugumuzdadir, onlarin “lapiri” ilo getmak yetorlidir tipli
gonaatlor gergokliyin yalnis tasvirindon dogan tosbitlordir. Oslindos iss - bunu diinya 6lkalarinin
inkisaf tocriibasi do tosdig edir — hor bir “etnoigtisadiyyatin” 6ziinaxas Vo 6ziiniin icad etdiyi
“velosipedi” olmalidir. “Kirayaya” gotiiriilmiis “velosipedlo” uzun mosafoni got etmok
miimkiin deyildir. Goriindiiyii kimi, fenomenin konseptual mozmunlulugu kontekstindo rus
todqiqatgilarnin ifrat genis diapazonlu yanagsma montigi an sothi elmi tangids belo d6zmiir.

Yenilosma spesifikasi

Etnoiqgtisadiyyat — konkret etnosa (oxu: millato) moxsus spesifik dayarlorlo
“yiiklonmis” iqtisadi konstruktsiyadir. Homin doayarlorin pragmatik miistavids realizasiyasinin
dogurdugu lokallagmadir. Yaranisi qanunauygun sacCiyys dasiyir vo obyektiv xarakterlidir.

Etnoigtisadiyyat — “qan eyniliyi” (oxu: milli mansubiyyst) qrupunun formalasdirdig
olahiddologsmadir. Yoni, yaban¢i qarigigr yoxdur, etnik stereotiplor vo etnik psixologiyanin
spesifikasi ilo determino olunmus “xalis” yaramigdir. Iqtisadiyyatin oSas Ol¢li proseduru —
komiyyatco qiymatlondirms miimkiin deyildir. Moahz bu aspekt fenomenlo bagl
giymotlondirmanin birmonaliligina nail olmaq imkami vermir. Bu aspekt, eyni zamanda,
yeniliya meylilik, yeniliys agiqliq doracasi ils alagodar da kegarlidir.

Etnoigtisadiyyat — etnik “qapaliliq” anlamini dasimir. Tokamiil prosesi yenilogsmo
tizarinda bargoarardir. Yoni, igtisadi hayatda — dayar tutumundan asili olmayaraq — hor sey
yenilogsmaya moruz qalir. Amma, soziigedon yenilosmoanin tezlik doracasi vo zaman surasi
miixtolif etnoiqtisadiyyatlarda miixtolif olur. Digor bir problemli situasiya yenilogsmonin
tobistilo olagadardir: sosio-iqtisadi prosesin daxili montigi ilo bas veran vo qagilmaz xarakter
dasiyan yenilosmo ilo subyektiv miidaxilonin hoyata kegirmoys calisdigi yenilogsma forgli
yenilogmalordir. Ikinci halda-yenilogsma daha ¢ox imitasiya saciyyali olur.

owolki arasdirmalarimizda da geyd etdiyimiz kimi, mohz bu anlamda inkisaf
morhalalorinin  tistiindon “‘sigramagla” kegmok hom miimkiinsiiz, hom do monasizdir.
Yenilogmo, keyfiyyat yliksalisi prosesi (oxu: inkisaf) marhalali struktura malikdir. Yenilogmo -
birdofalik akt deyil! Baslangici malumdur, sonu yox! Etnoigtisadiyyatin yenilosmo meylliyi
yeni yaranisin yaxud yaranmagqda olanin etnopsixologiyaya uygunluq doracasi ilo sobobiyyat
bagliligindadir. Olbotto do ki, sdziigedon baglilig miitlog monada anlamag olmaz. yani, heg bir
halda miitloq “qapaliligdan” sohbat geds bilmoz. Etnoigtisadiyyatin — 6ziinoxas dayarlorlo
“coparlonmig” miihafizo zolaginda, ¢oxsayli ekzogen amillorin tosiri altinda miioyyan
doyisikliklor bas verir. Amma, bu gobildon olan doyisikliklori keyfiyyot yiiksoligi soCiyyasi
dastyan yenilogsmo kimi tovsif edilmosi miimkiin deyildir. Bu halda etnik davranis tipi vo
biitovliikds etnik spesifikanin mahiyyatinds keyfiyyst yenilosmosi prizmasindan doyisiklik bag
vermir. Yoni, mithafizo zolaginda miigahids edilon doyisikliklor — geri doniislii vo qisamiiddatli
doyisikliklordir: hansisa bir qanunauygunluga tabe deyil vo yeni mozmunlu sababiyyat, 0
ctimlodan struktur vo funksional bagliliglar yaratmur. Bir s6zls, mithafizo zolaginda bas veran
qsamiiddotli  doyisikliklor — effektiv “galocok™ quruculugu noqteyi-nozorindon manasiz
doyisikliklordir. Vo, bu anlamda birdofolik vo qoti olaraq dork edilmolidir ki, arzuedilon
“galacak” — 6z-0ziing, yaxud neoliberal spontanligin dastayi ilo galo bilmaz!

Etnoiqtisadiyyat qloballasma prosesinda: etnik spesifika qloballasa biloarmi?
Son 50 il arzinds diinya iqtisadiyyatinin moruz qaldigi qloballagsma prosesi forqli
doyer tutumuna malik iki mixtalifliyi/morholoni 6ziinds ehtiva edir:
1) Industrial tosorriifat tipinin dogurdugu qloballasma: osas hodof, prosess
qosulmus oksor olkalordo rifah comiyyatinin qurulmasi, inkisaf prosesinin
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modernist paradigma ¢oargivasinds hoyata kegilmasi olmusdur... Yalniz inkigaf
etmis az sayli 6lkoalordo timumrifah comiyyati quruculugu gergoklosdi. Osas
natico isa... anglo-sakson doyarlorin “globallasmasi” vo ona timumbasari
xarakter oxz edilmasi oldu. Vs, eyni zamanda, homin azsayli rifah dévlstlorinda
comiyyatin Vo tosorriifatin tipi doyisdi: postmodern doayorlor bazasinda
postindustrial tesorriifat tipi formalasdi... Qloballagsma prosesi ¢ox ravan bir
sokilda postindustrializma istinad etmoys basladi.

2) Postindustrial tabistli globallasmada (2000-ci ildon etibaran) asas hadof azadliq

Vo onun sistemli sokildo genislondirilmasidir. Ifrat dorocali fordilogmani
goriinmomis doracads aktuallagdirmaq yolu etnik/milli spesifikanin (masalon,
anglo-sakson doyorlor sistemi) etnik miixtaliflik tizorindo hoyata kegirilon
“pressingi” — milli igtisadiyyatlarda iqtisadi “yaddasin” silinmasinae vo yekun
olaraq, iqtisadi “manqurtlagsmaya” gotirib ¢ixarir.

Molumdur ki, haminin va har kasin aldo etmoys caligdigr iqtisadi fayda — birmonali
olarag, sosial mazmun dasiyir. Iqtisadi fayda — sosio-madani dayarlorin realizasiyasindan
alinan “mohsuldur”/effektdir: Golir, monfoot vo s. Inteqral mozmun dasiyan fayda
fenomenin daxili komponentlori sirasinda yer alirlar vo onlarda bas veran artim, mexaniki
olaraq faydanin “goxalmasi” anlamini dagimir. Masalon, hotta dayaniqli formada artan
galir/galirlilik — imumcoamiyyast miqyasinda adalotli sokildo boliinmiirse yaxud bolgiiniin
sosiallasma dorocosi soziigedon miqyasi ehtiva etmirso, onun sosial biitovliiyli 6zlindo
tocassiim etdiran “iqtisadi fayda” fenomenins heg bir aidiyyati yoxdur.

Basqga s6zla, iqtisadi fayda sistem biitovliiyii saciyyasi dasiyan fenomendir vo onun
“anklav” xarakterli tosariihii prinsipco miimkiin deyildir. Galir, monfaat, igtisadi artim va s.
“anklav” miqyasli ola bilor vo olurlar da! Bu halda hansisa bir yonimdo (hotta homin
“anklavin” daxilindos) keyfiyyot yenilosmosi bas vermir.

Owvallor do qeyd etdiyimiz kimi, keyfiyyat yenilosmasi (oxu:inkisaf) yeni
“yaranigsin” faydali xassalorinin ¢oxalmasi demoakdir. Vo, bu “¢oxalma” iimumcamiyyat
miqyasinda “yenilik” dogurur. Inkisaf etmokdo olan 6lkalorin bir grupunda, o ciimlodon
Azaorbaycanda miisahidos edilon “anklavliq” heg bir formada sosiallasmir vo heg bir halda
sistem biitovlilyiino “xidmot” etmir. Eyni zamanda, “anklavliq” etnik mansubiyyatli do ola
bilir.

Etnik spesifikanin reaksiyasi osason todaviil sferasinda qapali yaxud kriminal
xarakterli sobokonin togkilindo tozahiir edir. Bu aspekt miqrant axinlar1 ig¢arisinds daha
populyardir. Yoni, “anklavliq” — etnik miistovidos forgli mazmun dasiyir vo gapaliligin daha
da giiclonmasi ilo miisaiat olunur. Yeri galmiskon, qeyd edok ki, igtisadiyyatda, illah da
postindustrial globallasmanin gedisindo miisahido edilon spekulyativ amaliyyatlarin
“kiitlovilogmasi” — iqtisadi siyasotdoki bosluq vo yalnishigla bahom, etnik spesifikanin
Oziinligoruma instinktinin dogurdugu gergoklikdir. Vo, bu sosio-igtisadi miinasibatlor
sisteminin “goriinmayon” seqmentlori sirasinda yer alir. Tobiidir ki, etnik “anklaveiliq” da
faydaliligin sistem biitovlilyli xassasSino tam sokildo oks-mdvqe sorgiloyir. Qeyd edilon
etnik olahiddalogsmonin uzun dovr arzinde mévcudlugu — hansisa bir yoniimda keyfiyyot
yenilogmosi potensialini baribagdan miimkiinsiiz hala gotirir. Postindustrializmin gotirdiyi
ifrat fordilosmo belo etnik qapaliligin aradan qaldirilmasinda acizlik niimayis etdirir.
Ragomsal transformasiya vo postinsan erasina istiqgamotlonmis “siini intelekt” kultu —
biitiin baxis bucaqlarina goro - imumbasari eyniyyatos gotirib ¢gixaracaq vo siini implantlar
vasitosi ilo insan populyasiyasinin yeni tipini yaradacaqdir. Amma, no hikmotdirso
Yaponiyanin hazirladigi robot-androidlor bels yapon fizionomiyasini dasiyirlar.

Goriindiiyli  kimi, qloballasma prosesi etnik spesifikan1  “qloballasdirmaq”,
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eyniyyoto gotirmok imkaninda deyildir. Bu problemi, hipotetik olaraq, yalniz “siini
intelekt” aradan qaldira bilor — deyimi rogemsallasmanin dogurdugu iimumbasori eyforiya-
nin goldiyi gonastdir vo reallasma ehtimali yox saviyyasindadir. Teologiyanin da tosbit
etdiyi kimi etnik/milli miixtaliflik bagoriyystin mévcudluq formasidir. Vo, necs ki, industr-
ial tobiotli globallasma prosesi anglo-sakson dayarlorin “globallagmasi” vo biitiin bage-
riyyato aid edilmasi hadsfine gata bilmadiso, eloco do postindustrial globallagsma — insani
fozilatlora spekulyativ yanasma, ifrat fordilosmoa va “siini intellekti” ila etnik (milli) spesifi-
kani aradan qaldira, imumbasori “eyniyysto” nail ola bilmayacokdir... Vaxtilo “iqtisadi
insan” abstraktsiyasin1 “ilahilogsiranlor”, indi do “siini intellekto” eyni miinasibat
sorgilayarlor. Noticonin eyni olacagina siibho yoxdur. Sadaca olarag, global kapitalin
miitlog hakimiyyat hoarisliyino adekvat sokilds tarix tokrar olunur. Subyektiv miidaxilonin
tohriki altinda bas veran tokrarlanmada yegans forq — texnoloji imkanlarin daha yiiksok
Saviyyays ¢atmasidir.

“Igtisadi markazcilik” ideologiyasinin etnoiqtisadi proyeksiyasi

Umumboseri kontekstdo bas veran Kardinal yenilosma, mohz bu ideologiyanin
dogurdugu yenilogmadir. Comiyyat hayatinin biitiin parametrlor tizro “iqtisadilogsmasi”, hor
seyin va nao gadar paradoksal saslonsa doa - hor kasin dayarlilik daracasinin igtisadi koor-
dinant sisteminds giymotlondirilmasi - avvalki tarixi dovrlordon oasashi suratds farglonon
yeni mazmunlu birgs yasayis qaydalarinin formalagsmasina gatirib ¢ixardi.

Maksimum igtisadi fayda — insan hayatinin asas imperativins ¢evrildi...

Amma, “eyni yolla” horokot edon miixtalif etnik-milli varliqlar miixtalif naticalorlo
qarsilasdilar. Postindustrial tobiatli neoliberal globallasma bels bu problemi aradan qaldira,
iddia etdiyi kimi, miixtolifliklori “eyniyyato” gotiro bilmodi. Tam oksinos olaraq, s6ziigedon
miixtalifliklorin daha ¢oxsayli forgli miixtalifliklora boliinmasine rovac verdi.

Kigik bir qrup istisna olmaqla, etnik — milli varliglarin boyiik oksariyyati {igiin
iqtisadi faydanin maksimumlasdirilmasi arzusu, bu giin ds arzu olaraq qalmaqdadir. Eyni
zamanda, feodal imperiyalari dovriiniin agaliq — tabegilik konstruksiyasi — sirf iqtisadi
kontekstds - oldugu kimi barpa olundu. O daracods ki, “tabe”liys diismils milli//etnik
varliglarin 6ndo olana (oxu:aga) catma vo onu Otliib-kegmo imkanlari tam sokildo
miimkiinsiiz hala goldi...

Moévzuya qayidaq! Iqtisadi markizgiliyin — comiyyatin varolusu vo inkisafinda
aparic1 ideoloji konstruktsiyaya c¢evrilmosinin etnik proyeksiyasi — sirf iqtisadi anlamda
lokallasmanin (etnik) daha da giiclonmasine gatirib ¢ixarir: iqtisadi etnomorkozgilik
konkret sarhadlari olan bir yaraniga ¢evirir. Vo, 6lkadaxili, eloco do 6lkslorarast qarsiliglt
olagolordo etnomoadani “hibrid”lik formasinda miinasibatlor sistemi yaradilir/yaradilmaga
cohd gostorilir.

“Hibrid”liyi yaradan proses — etnomodoni miidaxilodir: yoni, qarsiliqli miinasi-
botlorda dayarlorin ekvivalent miibadilosi deyil, miidaxilasi bas verir. Vo, siibhasizdir ki,
modoni “hibrid”lik giicli olanin (siyasi, horbi, iqtisadi vo s.) dominantlig1 bazasinda
gorarlasir. Elo problemin “gizlondiyi” manba do mohz giicliiniin yaratdigi “hibrid”likdir.
Formal institutlarin dastayi ilo aparici etnosun spesifikasini yerds qalanlara “pargimlomak”
— qgotiyyoan keyfiyyat yenilogsmosi anlaminda gobul edilmamolidir. Bu ciir yanasma —
“tabegilikdo” olan etnoslarin maksimum iqtisadi fayda oldo etmosino deyil, iqgtisadi
durgunluga/patologiyaya sabab olur vo obrazli sokilds desok, s6ziigedon etnoslarin iqtisadi
anlamda “manqurtlagsmasina” gotirib cixarir. Malumdur ki, iqtisadiyyat “yaddasi” olan
sistemdir vo o he¢ noyi “unutmur”, eyni zamanda yenilik kimi toqdim edilonin do
immanent xassali olmasini talob edir. Siibho yox ki, qisa xiilasa soklinds tasvir etdiyimiz
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etnik “hibridlik” - asason va baslica olaraq subyektiv miidaxilonin yaratdigidir.

Prosesin tobii tokamiil formasi heg bir halda “hibridlik” dogura bilmaz. Tokamiiliin
getirdiyi yenilosmoa uygunluq — timumilik — biitovliik xatti {izra harokat edir. Subyektiv
midaxilo - tokamiil prosesinin funksiyalarini hoyata kegirmok igtidarinda deyildir.

Bu anlamda eds bilocayi yegans sey — iimumcamiyyat miqyasinda iqtisadi faydanin
sosiallagsmasina nail olmaq va bunu adalstlilik koordinant1 tizarindon hoyata kegirmokdir.
Digor istigamot — formal institutlarin etnik mixtalifliyo adekvat sokildo totbigi, yoni
regional bolimds forgli mozmun dasimasidir. Forglilik — konkret etnoiqtisadiyyatin
spesifikasina istinad etmolidir.

Qeyd edilon mazmunlu yegans diizgiin yanagmanin yalniz bir alternativi ola bilar:
Etnik varliglara dovlat miistaqilliyinin verilmasi!

Son soz, yaxud etnoiqtisadiyyat = milli iqtisadiyyat eyniyyati: baghhgn
konseptual mazmunu.

S6z yox ki, etnoiqtisadi fundament olmadan milli iqtisadiyyat, milli iqtisadi sistem
formalasa bilmoz. Bu anlamda etnoiqtisadi lokallagsma milli iqtisadiyyatin “niive”sidir. Vo,
milli igtisadiyyat tokco “niive”don ibarst deyildir...(bax:gokil 3) “Milli” s6z0Onii
imumcamiyyat miqyasini ehtiva edir. Etnoiqtisadiyyata miinasibatds iso iki ciir tozahiirlo
qarsilasiriq:

1) Monoetnik tarkibli 6lkalords etnoigtisadiyyat 6lke miqyasinda imumi xaraktera
malik olur. Amma, bu halda da bels soziigedon “barabarlik” gergok mazmun
dasimur;

2) Polietnik torkibli 6lkalords iso “etnoiqtisadiyyatlar” coxlugu formalasir. Olkados
kompakt sokilds yasayan no godor etnik qrup varsa, bir o sayda dayar 6lgiilii
sarhadlarls lokallagmis etnoiqtisadi alahiddalogsma bas verir.

Fenomenin idraki prosesinds problemli situasiya yaradan mogam mohz bu aspektls
baglidir. Polietnik torkibli 6lkolorde “milli iqtisadiyyat” deyilon sey varmi? yaxud milli
igtisadiyyat — soziigedon ¢oxlugu 6ziindo ehtivami edir? Yaxud, miixtalif mozmunlu
etnoiqtisadiyyatlar (polietnik 6lkodo) inkisaf potensiali, yenilosmo meylliyi vo s. ndqteyi
nozarindon eyni soviyyoadadirlormi? Yaxud, etnoiqtisadiyyatlar arasi qarsiliqli, ¢ulgalasma
bas verirmi/vera bilormi? va s. tipli suallar ¢oxlugu uzun miiddat orzinds elmi arasdirmalar
(iqtisadi) sferasindan konarda qalmigdir. Elo indinin 6ziindo do bu aspektds aparilan
todgiqgatlar epizodik — sothi xarakter dasiyir vo daha ¢ox deklarativ boyanatdan o yana
kegmir.

Blok-sxemdoan da (sokil 3) gériindiiyii kimi, “etnoiqtisadiyyat” tipli alahiddalosma
birmanali olaraq doyar mazmunludur.

Yoni, institutsional rakursdan formal deyil, geyri-formal saciyys dasiyir. Bu o
demokdir ki, mixtalif “etnoiqtisadiyyatlar” arasi qarsiliqh gulgalagsma tonzimlonon yaxud
idaroedilon proses deyildir. Vo, agor bels bir ¢ulgalagsma bas verirsa do (ki, bu yoniimda
hansisa bir elmi fakt movcud deyildir), bu yalniz tabii-tokamiil prosesinin gedisindo
gercokloso bilor. Yoni, formal olaraq dovlatin bu yoniimdos foaliyyati tolerantliq va
multikulturalizmin asir1 tobligi ilo mohdudlasir. Tobii ki, oksor etnik qruplar {igiin eyni
soraitin/situasiyanin formalasdirilmasi sosio-Siyasi Vo s0sio-madoni kontekstdo magbul
hesab edilo bilor. Lakin, soziigedon “eyniliyin” iqtisadi proyeksiyasinin hansisa bir
formada qarsilighh ¢ulgalasma dogurma ehtimali yoxdur: etnoiqtisadiyyat — etnik
spesifikan1 oldugu kimi saxlayir.

Bir sozlo, miixtalif etnoiqtisadiyyatlarin “qarsiliqli ¢ulgalasmasi” deyilon bir sey
gergok deyildir va toxayyiil “mohsulu” anlaminda geyri bir mona dasimur.
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Milli iqtisadi varliq

Etnoigtisadiyyat Olks igtisadiyyati

-etnik doyarlor sistemi

- etnopsixologiya o

- etnilfstereoggger ) S|V|I|za§|ya o

- doyar 8lgiilii etnik mansubiyyatinin

olahiddalik spesifikas

- Dini doyarlor

- Qarsiligh amokdasligin
dogurdugu yaranislar
hali

- Birgo yasayis
qaydalar1

- Milli dayarlar sistemi

- Comiyyatin tipi /
- Tosarriifatin tipi Formal va geyri-formal
- Cgmiyygtin Siyasi institutlarin adekvatligi
toskili spesifikasi
Milli igtisadiyyat

Sokil 3. Milli iqtisadi varhgin struktur anatomiyasi

Gorilindiiyli kimi, milli igtisadiyyat — milli iqtisadi varligin asas tozahiir formasidir.
Vo, o sistem biitovliiyli xassosino malikdir. Yoni, hom formal, hom do geyri-formal
institutlarin pragmatik anlamda faaliyyot gostordiyi igtisadi/sosio-iqtisadi konstruktsiyadir.
Milli igtisadiyyat — etnoiqtisadiyyatlarin sayi/say ¢oxlugu ilo xarakterizo oluna bilmaz.
Polietnik comiyyotlordo milli igtisadiyyatin “niivo”si kimi aparici etnosun yaxud dovlot
quran millatin etnoiqtisadiyyati ¢ixis edir. Vo, digor etnoiqtisadiyyatlar aparici etnoiqti-
sadiyyatin pressingi altina diisiir vo ona “oxsamaga” tohrik edilirlor: formal institutlar
vasitasi ila.

Polietnik comiyyatlordo miixtolif etnoslarin kompakt sokildo yasadig: regionlararasi
inkisaf soviyyasi arasindaki forglorin osas monbayi mohz bu amillo baghdir. Ictimai
hoyatin digor sferalarindan forqli olaraq, iqtisadi miistovidoki etnik spesifikalari “pressing”
yolu ilo milli biitovliys, vahidliys yaxud eyniyysto gotirmok cabasi, he¢ bir situasiyada
effektiv ola bilmoz vo olmur da! Bu halda comiyyatin qarsilasacag situasiya, on yaxsi
halda resessiya ola bilar.
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Olko miqyasinda formalasdirilan vo hoyata kegirilon igtisadi siyaset sosio-madoni
reallig1 oldugu kimi nazora almag moacburiyyatindadir. Iqtisadi sistemin dayaniqlilign vo
etibarliliq doracasinin tominatinda fundamental rol oynayan amillar sirasinda sosio-modani
identikliyin gorarlasmasi zoruriliyi 6n sirada yer tutur. Molumdur ki, davamli inkisaf —
igtisadi sistemin dayaniqliliginin dogurdugu keyfiyyet situasiyasidir. Sistem dayanigliligt
iso sosio-modoni identikliklo six determinoloji bagliligdadir. Apardigimiz arasdirmalar
gostorir ki, inkisaf etmokdo olan Slkalorin boyiik oksariyystinds soziigedon problemli
situasiya “gérmomazlikdon” galinir. “Gérmomazlik” probleminin kokiindo dayanan osas
Sabab — etnik spesifikanin (iqtisadi sferada) kamiyystcs 6l¢ii prosedurunun yoxlugu va bu
osasda da “hor sey 0z-Ozliiylindo diizalocokdir” gonastino inam baslonmasidir. Paradoks
ondadir ki, neoliberal/ortodoks yanagsmanin baza prinsiplori oldugu kimi tatbiq olunmur,
amma, neoliberal “nagillara” moéhkom inam baslonir. Masalon, sarvat/var-dovlatlo bagl
yanasma torzi hami vo hor kos ii¢iin (oxu: miixtalif etnoslar) eyni mozmun dasiyirmi?
Qotiyyon! ©On azi iki miixtoliflik movcuddur: 1) Sorvetin davamli olaraq artirilmast;
2) Sarvatin qorunub — saxlanmasi; Biitlin toforriiati ilo “bazarlasmis” comiyyatdo sarvatin
gorunub saxlanmasinin osas varianti onun davamli sokildo artirilmasidir. Bu — neoli-
beral/ortodoks yanasmanin tomal prinsiplarindan biridir.

Bununla bels, neoliberal modello bazar iqtisadiyyati qurduglarini elan etmis
postsovet avrasiyasi dlkalorindo, illah da tiirk dévlstinde mahz ikinci variant totbiq edilir:
hom dovlat, ham do 6zal sektorun osas gaygilarindan biri, oldo edilmis sarvati, nayin
bahasina olursa olsun qoruyub-saxlamaqdir;

Ozol sektor, bu magsadle, ya hor topenin basinda bir imarot tikdirir, ya da xarici
olkalordo daginmaz amlaka kiilli migdarda vesait yatirirlar. Amma, unudurlar ki, bu yolla
hom 6zlarinin, ham do foaliyyat gostordiklori milli igtisadiyyatin investisiya potensiyasina
oldiiriici zorba wvururlar. Bu ciir yanasmaya 06zol sektorda foaliyyot gostoron digor
etnoslarin — har hansi bir yaponun, almanin yaxud yshudinin baxiglairnda rast golmok
miimkiin deyildir. Eyni montiq 6lke hdokiimatlorinin yeritdiyi iqtisadi siyasotds do
miisahido edilir.

Natica

Soziigedon olkolorin yaratdigi ehtiyat fondlarinda vosaitin artimi vo daha yiiksok
mablags ¢atmasi qiirur monbayi kimi talgin edilmamalidir. Galacak nasillar tigiin toplanan
vasait xarici 6lkslorin iqtisadiyyatinda istifado olunur: ham do, ¢ox asagi faiz doracasi ilo!
Gorlindiiyti kimi, yena do sohbot oldo edilmis sorvatin davamli sokildo artirilmasindan
deyil, gorunub-saxlanmasindan gedir.

Oslinds iso, 3 ayliq idxalat1 6doys bilocok moblogds ehtiyat saxlamaq tam kafidir...
Situasiyani1 qgolizlogdiron amil — subyektiv miidaxilonin adekvatliq doracesinin “6lgiil-
mamasidir”.

Milli igtisadiyyat — birmonali sokildo se¢im etmolidir: 1) Bazar montigi ilo “iglo-
mok” istoyirmi? 2) Bazaradan “qorxurmu”? Vo, bazardan qorunmani foaliyyatinin osas
imperativi hesab edirmi?

Ikinci variant milli igtisadiyyatin inkisaf potensiyasini konkret mohdudiyyatlor
corcivasing salir. Birinci varianta adekvat olan strateji inkisaf proqramlart qabul edilir,
amma real foaliyystin osas imperativi kimi ikinci variant ¢ixis edirsa, onda milli
igtisadiyyatin “naticasizlik” girdabina diismasi labiid olacaqdir.
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3THOSKOHOMMKA: CYIIHOCTHBIE YEPThI U CIEHU®UKA THHOBAIIUI

OTHOPKOHOMHUKA — SIBJIEHHE (JEHOMEHANIBHOE, «3arpy’Karollee» COLUabHO-3KOHOMUYECKOe
JBIDKEHHE CrenupruecKiMU 1eHHoCTsIMH. OCHOBHOW TpoOiieMoii siBisieTcsl mpobieMa aJieKBaT-
HOCTH T€OPETHKO-METOI0JIOTMYECKOTO OCMBICIIEHUS. B cTaThe oTpakeHO MHOrooOpasnue TeopeTu-
YECKUX M KOHLENTYaIbHBIX MTOAX0I0B K 3THOOKOHOMHKE, ITOAX0]] YUEHBIX U HCCIIEN0BaTENEH MHO-
I'MX CTPaH K IHOHSTHIO «3THOKOHOMHKa». Ilpu 3TOM B cTaThe mccienoBaHa crenu@uxa Moaep-
HU3AIMY 3THOPKOHOMHKH U (PaKTOPHI M IPUYHHBI, BIUSIONINE HA MOJICPHU3AIINIO, a TaKXkKe (POPMHBI,
CO3JIaHHBIE B XOJI€ MOJICPHH3ALIMOHHBIX YCHIWH. B cTaThe OTpakeHbI BIUSHHE Tpoliecca rioda-
JIM3alUU Ha 3THO3KOHOMHMKY, dTHOOKOHOMUYECKAs MMPOEKIHS UAEOJIOTHN «IKOHOMHUYECKOTO IIEHT-
panu3Ma» ¥ KOHIENTYaJIbHOE CO/IeP)KaHUe CBSI3U 3THO3KOHOMHKH C HAPOJHBIM XO35IIICTBOM.

Ocnoenaa uenv cmampu — BBHISABUTH pAllMOHAJbHBIE TPAHMIBI OMNpEIeNeHUs] O0BEKTa,
peaIbHOE COAEPKAHNE U KOHIIENTYAIIbHOE COAEP KaHUE AEATEIbHOCTHOIO KOHCTPYHPOBAHHUS 9THO-
9KOHOMHUKH. Llenb cTaTthu — onpezaeseHne npeAMeTHoN obaactu, GopMbl IPaBICHHUS U PallMOHAIb-
HBIX TPaHUI] KOHIENTYaJIbHOTO COJIEP’KaHNE 3THOIKOHOMUKH.

Memooonozuna — uccie10BaHUs MOJHOCTBIO OTHOCUTCA K MEXIUCIUIUIMHAPHOMY CHHTE3Y.

Ilonyuennvie pesynvmamst cmamovu — pe3ynbTaThl CBUAECTEIBCTBYIOT O TOM, YTO 3THOJKO-
HOMHKa KaK IIeJOCTHOE (peHOMEHAFHOE SBIICHUE 3aHUMAET YHUKAIbHOE TIOJIOKEHHE B KOMILIEKCE
(dyHIaMEHTabHBIX TIEpEeMEHHBIX Ka4eCTBEHHOr0 OOHOBJICHHUS B MaciTabax o0IIecTBa.

Knwouesvie cnoea. >muosKOHOMUKA, IMHUYECKAS CReYUPUKA, IMHONCUXONOSUS, HAYUO-
HANbHASL IKOHOMUKA, MOOEPHUZAYUS, 2TI0OANUZAYUSA, YUBUTUIAYUSL
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ETHNOECONOMICS: ESSENTIAL FEATURES AND INNOVATION SPECIFICS

Ethnoeconomy is a phenomenal creation that burdens socio-economic movement with
specific values. The main problem is the problem of adequacy of theoretical and methodological
understanding. The article reflects the diversity of theoretical and conceptual approaches to ethno-
economics, the approach of scientists and researchers of many countries to the concept of "Ethno-
economics”. At the same time, in the article, the specifics of the modernization of ethno-economics
and the factors and reasons affecting the modernization, as well as the forms created in the
modernization effort, were studied. The impact of the globalization process on ethno-economics,
the ethno-economic projection of the ideology of "Economic centralism" and the conceptual
content of the connection between ethno-economics and the national economy are reflected in the
article.

The goal of research — to reveal the rational boundaries of the conceptual content of the
object definition, manifestation and activity construction of ethno-economics.

Methodology - refers entirely to interdisciplinary synthesis.

The results of the research — had been shown that ethno-economics, as an integral phenol-
menal phenomenon, has a unique position in the complex of fundamental variables of quality inno-
vation on the scale of society.

Keywords: ethnoeconomics, ethnic specificity, ethnopsychology, national economy, inno-
vation, globalization, civilization
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